 INS-37 Grypen e fUG-2]

Gyakran felmeriilo kérdések, avagy
sziuksége van —e az orszagnak Jégierore?
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Bevezetés

A dokumentum igyekszik az altaldban felmerilé kérdésekre valaszt adni és eloszlatni
bizonyos téveszméket. A b6vebb értelemben vett technikai hattér ismertetését mar mashol
megtettem, ezért nem ismétlem meg. Amennyiben nem érthet6 meg a mdszaki és
természettudomanyos hattere ennek az ismertetének, azoknak melegen ajanlom a
kovetkezd két irast.

Haditechnikai osszefoglalo.
http://htka.hu/2010/09/03/osszefoglalo-a-legi-harcaszatrol-es-legvedelmi-eszkozokrol/

Gondolatok a légi harcaszatrol
http://htka.hu/2010/11/14/qondolatok-a-legi-harcaszatrol/

Az utobbi féleg a mandverez6 légiharc fogalmat segit megérteni a Haditechnikai
Osszefoglaléban talalhaté aerodinamikai résszel egylttesen. Amennyire meg tudom itélni, az
atlagemberben mind a mandverez6 légiharcrol alkotott kép, mind a nagy tdvolsagrdl
végrehajtott céllekiizdés fogalmai, hattere és kivitelezése meglehetésen homalyos vagy
egyenesen téves.

Az Osszefoglald bizonyos tekintetben erGsen skizofrén médon irddott, mert feltételezi,
hogy az orszag vezetése tisztaban az orszag korlataival és nem lop el vagy ront el barmit,
amihez hozzaér. Abban a szellemben iréddott, mintha a j6zan ész uralna a vilagot. Els6 korben
minimalis védelmi politika és a mult feszegetése sziikséges. Az 6sszefoglald korantsem teljes,
nem is lehet az, nehéz megtaldlni az egyensulyt a terjedelem és az érthet8ség kozott. A cikk
helyenként szubjektiv, ez sajnos elkeriilhetetlen.

A vadaszgépekrdl kozolt dsszefoglald tényleg a minimum minimuma. Az F-16 és a Gripen
magyar nyelvd Wiki oldalan viszonylag korrekt informaciok talalthatdk aprébb tévedésekkel.
Véleményem szerint a gépek képességeinek helyes megitéléséhez a megfeleld értelmezéssel

nagyjabdl megfelelnek. Ehhez nyujt segitséget a két fent linkelt iras.

(A cikk tartalma a kommentek és ujabb informdciok fliggvényében kés6bb mddosulhat és
béviilhet is.)
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Miért kell vaddszgép Magyarorszdgnak? Kell —e Honvédség Magyarorszagnak?

Magyarorszag kormdanya anno ugy dontott, hogy az orszag légtérvédelmét sajat erébdl
kivanja megoldani. A dontés kévetkezménye, hogy ehhez eréforrasokat kell biztositani. Ez a
dontés egyben hosszu tavu elkotelezettséget jelent egy adott védelmi politika felé, ezért a
mindenkori politikai vezetés szamara alapvet6 elvaras lenne az elkotelezettségnek valo
megfelelés.’ A beszerzés hosszutavra — akar 15-20 évre is — meghatarozza a védelmi politikat
és mindig forrasokat kell biztositani a folyamatos képesség” fenntartasara, ez nem lehet
politikai vita targya. Nem lehet hanyagolni a honvédelmet csak azért, mert a beszerzés és
lebonyolitas egy masik politikai vezetés alatt tortént.

Nézziik a masik oldalt. Mi lenne, ha nem ugy dontétt volna az orszag vezetése, ahogy?
Vannak olyan kisebb (NATO) dallamok, amelyek nem rendelkeznek vadaszgépekkel, ezen
orszagok légterét vagy allandod jelleggel egy masik orszag védi. Olaszorszag példaul Albania
légtérvédelmét latja el, a balti allamok légterét rotaciés alapon a tobbi NATO tagallam.?
Persze ez nem ingyen van, de nekik ez olcsébb, mint fenntartani egy vaddszgép flottat, ami
sajat er6bdl épeszii kereteken belll nem valdsithaté meg.

El6ttink is mindig nyitva all ez az alternativa, bar ez iszonyatosan nagy szégyen és
hatalmas anyagi kudarc lenne jelen esetben. Még, ha azonnal le is allitanank a gépek
Uzemeltetését, és feladnank, az 6nallé vadasz légieré koncepcidjat a lizing miatt kotbért
kellene fizetni.* A program &sszes jarulékos koltsége — kiképzés, bérek, infrastruktdra, stb. —
lényegében ablakon kidobott pénz lenne. Ezen felll egy Ujabb m(iszaki kultura elvesztését
jelentené az orszag szamara, megint csak eltlinne valami ugy, hogy raadasul horribilis pénzt
koltott ra az orszag.”

Miért van jelenleg Magyarorszagnak (elvben) légiereje? A NATO nem szeretetotthon, nem
a két szép szeméért vesznek be valakit egy kdlcsénds védelmi szovetségbe. A tagsaggal jard
elényok kotelezettségekkel is jarnak. Azt azonban hozza kell tenni, ha ezeket ,elblicceli” egy
tagorszag, szankcionalasi lehet6ség nemigen van. Azonban a diplomaciaban vannak bizonyos
eszk6z0k, szintek és megitélések. Ha egy tagorszag hosszu tavon és tartdsan alulteljesit egy
id6 utan az orszagot és vezetését nem veszik komolyan. Semmilyen szinten...

! Ez egydltaldn nem sci-fi kategdria még az ex. KGST orszdgban sem. Ldsd Lengyelorszdg.

? Hogy mik a , képességek” az majd késébb keriil kifejtésre.

*Magyarorszdg és Bulgdria kivételével minden légierével rendelkezé NATO orszdg képes szerepelt ebben a
rotdcios rendszerben. A Magyar Légieré és a Cseh Légieré ugyanannyi géppel rendelkezik. A csehek képesek
voltak 2+2 géppel kiteleplilni és otthon is biztositani a légtérvédelmet. Mi még itthonra sem vagyunk jelenleg
képesek egy géppdrt kidllitani...

* Figyelem, a gépeket nem lehet eladni, mert nem a mi tulajdonunk!

®Pont ahhoz hasonld veszteség lenne, ahogy a rendszervdltds utdn elveszett az orszdg ipari gydrtds és fejleszté
kapacitdsdnak tetemes része.
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A NATO ugynevezett ardanyos védelmi képességet var el. Ez elég homdlyosan és lazan

kezelt valami. Lényegében a koltségvetés GDP aranyosan elvart %-at — 2% az elvart szint, ez
mi lényegében soha nem teljesitettiik — kell honvédelmi célokra hasznalni, de nincs konkrét
terllet megjeldlve, hogy mire kell kélteni. Sejthets, hogy Luxemburg nem fog vadaszgép
flottat Gzemeltetni és Albania nem ,nyilttengeri”® flottafejlesztésre fog gydrni. A cél az
lenne, hogy ebbdl a keretbdl egy ésszerl képesség valosuljon meg mind az orszag, mind a
NATO szamara. llyen képesség pl. az 6nalld légtérvédelem képessége, a NATO integralt
légvédelmi rendszerével torténd egylittmiikodés és normalis radar lefedettség kialakitdsa.”
Természetesen nem az a cél, hogy az orszag 6nmagaban szembeszalljon egy sokszorta
nagyobb és er@sebb orszaggal, vagy technikai szinvonalban egybdl a vilag lefejlettebb
légierejével konkuraljon.

A vaddaszgép beszerzés nem jelenti azt, hogy minden mas iranyu képességet — pl.
helikopteres pancélelharitas, szarazféldi nehézfegyverzetet, telepitett légvédelmet sth. —
totalisan le kell épiteni. Meg kell jelélni a célokat, hogy mire kell alkalmasnak lennie a
Honvédségnek. Ezek alapjan eldonthetd, hogy milyen képességekre van sziikség, mi legyen a
hangsulyos. El6 példa van arra, hogy a NATO altal elvart &sszegbdl igenis kell6en
kiegyenstlyozott védelmi er6 hozhatd Iétre ex KGST orszag viszonyai kozott is.?

Mi a probléma itthon? Hat tobb is van. Az els6 és legalapvet6bb az, hogy a honvédelem
terén alapvet6 hidnyossagok vannak szemléleti szinten is. Atjarja a korrupcié, a szakmai
impotencia, mélyen atpolitizalt a fels6 honvédelmi vezetés, amelynek katonai — szakmai
téren kellene teljesiteni és helytallnia, akar a politikai vezetéssel szemben is.

A legnagyobb probléma, hogy nincs meghatarozva, hogy milyen képességeket varnak el a
Magyar Honvédségtdl, nincs egy értelmes és vallalhaté honvédelmi koncepcié, ami realis
célokhoz realis forrasokat rendel. Természetesen nincs egyetlen Gdvozité ut, minden attdl
fugg, hogy az orszag mekkora Gsszeget szan honvédelmi célokra.’ Ezek alapjan mérhet6 fel,
hogy meddig ér a takard. A takaré viszont lehet pepita és egyszin( is.

Els6 korben fel kellene mérni, hogy mire van sziiksége az orszagnak rovidtavon és
hosszutavon. Prioritasokat kell feldllitani, ami nagyon sok tényez6tdl flgg. Példaul az
eszkozpark pillanatnyi allapotatdl,® politikai kérnyezettdl. Persze nem lehet mindenre
felkészilni és mindet el6re jelezni, de még mindig jobb félig felkésziiltnek lenni, mint
semennyire.

® Blue water navy — http.//en.wikipedia.org/wiki/Blue-water_navy

’Ez egy mdsik, nem éppen sikertérténet, a zengdi radar esete.

® Ismét csak Lengyelorszdg.

° Mdrmint a minimum 2%-on feliil esetlegesen...

Gondolok itt a helikopter flotta mostani katasztrofdlis helyzetére, amire természeti katasztrofdk idején égetd
szlikség lenne.
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A forrasok biztositdsa kormanyzati ciklusokon ativel§ tavlatban kell, hogy biztositva
legyen.!’ Talan leeshetne a felsé vezetésnek, hogy egy képesség megteremtése azzal
kezdddik, hogy megvasarolja az orszag az adott eszkozt, és nem azzal végzbdik. A beszerzett

technikat folyamatosan Uzemeltetni kell, hogy egy elvart képesség realizalédjon. Roger

Federer is csak ugy tud folyamatosan a vildag egyik legjobb teniszez6je maradni, hogy
folyamatosan edz és gyakorol. Nincs ez mashogy mas téren sem...

Ha megvan a koncepcio, megtortént az eszkdzok beszerzése és elkezd6dott az érdemi
munka — kiképzés és a kiképzett személyzet képzettségének folyamatos szinten tartasa,
nemzetkozi gyakorlatokra jards, stb. — akkor ezek utan ragaszkodni kell a célokhoz, csak az
ésszerliség hatarain belll szabad rugalmasan idomulni, nem szabad gigantikus valtozasokat
végrehajtani sem a kijel6lt célok forras és a célok terén, ahogyan a szél fuj. Ezeknek mindig
folyamatosan 6sszhangban kell lenni. Egy képességet igen hamar el lehet veszteni, de

12

nagyon draga és idGigényes uUjra megteremteni.”” Rombolni nagyon egyszerl, mint az

lathatjuk a Magyar Honvédségen...

Igen gyakran felmeriilé téma kiilénféle forumokon vagy egyéb internetes oldalakon, ahol

hozzaszolasi lehetéség van, hogy miért nincs sziikség légier6re vagy még a Honvédségre

sem.13

1. Minek vaddszgép — vagy egyenesen Honvédség —ha a NATO ugyis megvéd minket?
2. Kitamadna meg minket, ha NATO tagok vagyunk?

3. Mire elég ilyen kevés vaddszgép ilyen kevés fegyverzettel?"*

Az 1. ponttal mar foglalkoztam. A NATO nem szeretetotthon. Ha mindenki azt az elvet
kovetné, hogy ,majd a toébbi NATO tag megvéd” akkor milyen katonai ereje lenne egy
katonai szovetségnek? Nagyjabol semmilyen. Mindenkit6l egyforma kévetelményeket kell
elvarni az aranyossag terén.

A 2. ponttal kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy két NATO tagallam mar vivott
kisebbfajta ,hdborut”. A gorog-torok konfliktusrél és Ciprus megszallasardl van sz6.'> Bar
jelentéktelennek vagy nevetségesnek tlinhet, de izlandi 6rhajé is kakaskodtak mas nemzet

™ A magyar politikai kultirdt ismerve ez gyakorlatilag jelenleg sajnos sci-fi kategdria.

2 Okélszabdlyként taldn az mondhatd el, ha pl. egy pildta x ideig nem kap lehetSséget a tisztességes
felkésziilésre — kevés repdra — akkor kb. ugyanannyi id6 visszanyerni az adott képességet intenzivebb
gyakorldssal, a technika erételjesebb leterhelésével.

® HozzGteszem, abban a formdban, ahogy most van, szerintem ez igaz is. Ezen kellene vdltoztatni..

A mennyiség késébb lesz ismertetve.

Az iigy kicsit zavaros és egyértelmii leirdst nem nagyon taldltam. Tény az, hogy volt fegyversziinet
Goérdgorszdg és Térokorszdg kozott (ha nem volt Gsszecsapds, akkor miért kellett?), de tényleges harcrél nem
nagyon tudok. A térék csapatok harcba keveredtek a értelem szeriien a megszdllds alatt a cipridta
goroégoékkel, de Ciprus nem volt NATO dllam. Ugyhogy ezt mint példdt NATO dllamok kézétti 6sszecsapdsra én
kicsit mindig eréltetetnek éreztem, a késébbi Iégi incidensek szerintem sokkal sulyosabbak voltak hiszen
ezekre tisztdn békeidbszakban keriilt sor. (Tarr Gdbor kiegészitése.)

6
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hajoival halaszati felségterileteket illetéen. Mi a kdz6és benniik? Senki nem avatkozott kozbe
a NATO-n beldl...

A 3. pont is részben meg van valaszolva. Nem nekiink kell a vilag legnagyobb |égier6inek
és szarazfoldi haderGit egyedil megallitani sziikség esetén. Az aranyos sz9 jatszik szerepet
ismét. Olyan védelmi erével kell rendelkezni, hogy belathatd idén belil semelyik szomszédos
allamban tortént radikalis valtozas utan se ragadtassa magat semmiféle kalandor jellegl
véllalkozésba néhany elmebeteg vezetd."

Erdemes azon elgondolkozni, hogy vajon a szerbek nekiugrottak volna egy
Magyarorszagnak 1990 tajan, ha annyira leépilt hadereje lenne, mint ma. A tobbi Jugoszlav
ex-tagkoztarsasag lényegében szinte semmiféle nehézfegyverzettel nem birt — ahogy ma a
Magyar Honvédség — a nehézfegyverzet nagy része szerb kézen marad. Az eredmény ismert.
Kb. 4 évig tartd véres polgarhdboru kozvetlenil a szomszédban. Arrdél, hogy egy
szomszédban zajlé polgdrhaborinak milyen negativ kdvetkezményei és hozadéka lehet,
érdemes megkérdezni mondjuk lzraelt...

A masik fontos dolog az id6tényez6. Az utdbbi 20-21 évben szamtalan olyan térténelmi
valtozas tortént, amit nem igazan tudott megjosolni senki, egyetlen ,majd én ol
megmondom a tutit” elemz6 sem. Arra, hogy milyen ,lényegtelen” események torténtek a
kozellinkben vagy vilagszinten — amiket |ényegében senki nem volt képes senki elére
jelezni — csak néhany példa:

e A 45 évig tarto kétpdlusu vildg, a két szuperhatalom dltal meghatdrozott vilagkép
megsziint. Lényegében 2 év alatt atomjaira zuhant szét a VSZ, a KGST és végiil a
Szovjetunio is. Az eredmény? Volt ott kérem szépen puccs, tagkéztdrsasdgokban
polgdrhdbort és eqgymds kézotti harc, némi népirtdssal fliszerezve.’”

® |rak lerohanta Kuvaitot.

e Az utobbi honapok vdltozdsai az arab vilagban. Nem egy orszdagban, joformdn az
mindegyikben Eszak-Afrikdban és a Koézel-Keleten. Egyesek szerint ez majdnem a
Szovjetunio 6sszeomldsdhoz mérhetd jelenség.

e [Kobzvetleniil a szomszédunkban éveken dt tartd véres polgdrhdboru zajlott Jugoszldvia
romjain. A polgdrhdboru alatt és utdn is b6ven el6fordult népirtds. Hol valldsi, hogy
etnikai alapon, néha meg ,,csak ugy” szimpldn a hdborukat kiséré szabad rablds keretein
beliil. Tegyiik fel a kérdést, mi lett volna, ha éppen magyarokat kezdtek volna 6Ini a

*® Egy vicc szerint, aki nem tart fent sajdt haderét, az el6bb-utobb kap egyet , ajéndékba mdstdl”, amit majd
eltarthat.
7 http://en.wikipedia.org/wiki/Nagorno-Karabakh War, ez csak egy példa...

7%
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Vajdasdgban, vagy ezt a tevékenységet néha a hatdron dtruccanva is megteszik, ahogy
anno a Vérés Khmerek Vietnémban?*®

A fenti helyzetek torténelmi tavlatokban jottek a semmibdl. Honapokrél vagy legfeljebb 1-
2 évrdl van sz6. Ha mar valamiféle kialakult valsaghelyzet van, akkor sejthet6 egy esetleges

III

tdmadas, az nem a ,,semmibdl” jon. Az iraki er6k felvonuldsat is lattak a felderité mdholdak,
csak éppen senki tudta elképzelni, hogy Irak tényleg meglépi azt, amit. Feltételezték, hogy
csak egyfajta er6demonstracid.™ A harckésziiltség emelésére a gyakorlati tapasztalat szerint
van id6, normalis helyeken, ha a politikai helyzet ugy kivanja, akkor a fegyveres erék

magasabb késziiltségi szintre allnak at.*°

Ha csak egy, az ezekhez hasonld események kozil komolyabb kihatasa lenne rank nézve,
és nincs megfelel6 védelmi képesség, akkor Iényegében védtelen az orszag amennyiben,
nem tagja egy védelmi szovetségnek. Ismét csak ott vagyunk, hogy elvart aranyos védelmi
képességre van sziikség, mert az 6nallo terlletvédelmi koncepcié megvaldsitasa ennél joval
tobb forrast kivan. Viszont barmilyen védelmi képesség kialakitasa évekbe telik, ha a
semmibdl kell megteremteni, még idealis esetben is.

Ha rendelkeziink az ardanyos védelmi képességgel, akkor a libiai események jol mutatjak,
hogy a valddi képességekkel biré komoly légierék igen rovid reakcid id6vel képesek

segitséget nyujtani, nem egyedil kell szembenézni a lehetséges nagyobb fenyegetésekkel. Itt
jon be a fent mar emlitett dolog. Milyen koncepcidnak kell megfelelni és ezt mivel elégitjik
ki?

Miért kellett levdltani a MiG-29 gépeket? Lehetséges alternativdk.

Az els6 ,Gripen dontés” idején — 2001. szeptember 10. — a magyar MiG-29-es flotta alig 8
éves volt, a gépek naptari életkora alig volt ennél tobb. A gépek kihasznaltsaga rendkivil
alacsony volt.”! Még a rendszervaltas el6tti id6kkel Gsszevetve is a pil6tdk nagyon keveset

'8 Tévol dlljon télem a turbémagyarsdg. Mellesleg az egyik elvtdrs ezutdn jél hdtson billentette a mdsikat. Ugy
ldtszik, hogy Vietndm nem érezte a sziikségét a Honvédelmi képesség felszamoldsdnak, miutdn egyesitette az
orszdgot. Persze egészen mds id6k jartak, de azért mégiscsak megvédte dllampolgdrait a kommunista
Vietndm egy mdsik diihéngd Oriilt elvtdrs elmebeteg déntéseitdl.

Y Az 1967-es 3. Arab-Izraeli hdbord is egy megel6z6 csapdssal kezdédétt Izrael részérdl. Az éppen felvonuld
arab seregeket tdmadta meg. Gk valahogy nem voltak deriildték az ellenség lépéseit és szdndékait illetéen.
(Kérem, vonatkoztassunk el mindenféle térténelmi felhangtdl, csak a stratégiai helyzet szempontjabdl
tekintsiik példdnak.)

%% Végsé esetben az dllam a részleges, vagy a telies mozgdsitdst is elrendelhetne, de értelme mdr nem nagyon
van. A sorkatonai rendszer megsziintetése és vele pdrhuzamosan az azt felvdlto tartalékos rendszer
kiépitésének elmulasztdsa miatt...

L http://legiero.blog.hu/2010/12/08/viszonyitsunk 23 kontra 29
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repulhettek, hat még a NATO-ban megkdvetelt atlagos kiképzési koévetelményekkel
szemben...

A MiG flotta mar ekkor sem volt teljes, ugyanis ott spéroltak a gépeken, ahol tudtak.
Lényegében csak annyit koltéttek rajuk, hogy tessék-lassék modon repiilhessenek és mar
ekkora megkezd6dott a fegyvernem PR célokra valé hasznalata. Egyes pilotak a tobbiek
terhére a légi bemutatokra gyakoroltak és késziltek fel, azonban ez a normalis Gzemeltetés
és harcaszati felkésziilés rovasara ment. Az eredeti 28 gépbdl ekkor mar csak kb. 14-15 volt
repulésre alkalmas allapotban.

Ez részben a karbantartasi lehet6ségek korlatai miatt volt igy — nincs pénz, nincs
poétalkatrész®® — a reptér ,Jurassic parknak”*? becézett részen allt a szabad ég alatt a gépek
fele, de az Gizemképes gépek is végig igy voltak tarolva par kivételtdl eltekintve. A szabad ég
alatt, kitéve az idGjaras hatdsainak. 17 év alatt nem sikerult kénny(szerkezetes hangarokat®*
felhuzni a politikai vezetésnek néhany tizmillidért forintért, hogy az 1993-as arfolyamon 800
millié dollar értéki technikat megdvja. Kicsit szemléletesebben kifejezve. A gépek névleges
beszerzési értékének kb. 0,1-0,05%-at — és ugyebar még lzemeltetni is kell 6ket — nem
koltottik arra, hogy az allagukat megdvjuk. Szégyenletes.

Technikailag egyaltalan feltétlendl volt sziikséges a tipus cseréjére. Bar a gép elektronikaja
és fegyverzete a 4. (és +4) generacids a nyugati gépekkel dsszevetve mar egydltalan nem volt
korszerlinek nevezhetd, az akkori védelmi politikaba a gépek hosszu tavu Gzemeltetése némi
— vagy akar komolyabb — korszer(sitéssel tokéletesen elképzelhetd lett volna, ahogy tették
ezt a lengyelek és bolgarok és a szlovakok,” és teszik mind a mai napig is. Csak légtérvédelmi
feladatra a MiG-29 is elég lett volna nagyjabdl 2020-ig. A kézép-eurdpai er6egyensulyt nem
sértette volna.

S6t, egyes vélemények szerint, az er6sen modernizalt MiG-21bisz tipus tovabbi
uzemeltetése is valddi alternativa lehetetett volna, egy hosszabb atmeneti idészakra. A MiG-
21bisz flotta kivondsakor a MiG-29 flottaval 0&sszemérve kiemelked6en magas
hadrafoghatdsaggal rendelkezett magyar szinten.’® A romaniai MiG-21 Lancer program

*Erre mondtdk azt, hogy a meg nem rendelt pétalkatrész ritkdn szokott megérkezni.

2 http://spotter.blog.hu/2010/01/10/hogy maijd eqyszer szamolni tudjon a lelkiismeret

A svédek eldirtdk, hogy az 6 gépeiket klimatizdlt hangdrban kell térolni. hdla istennek nem sikeriilt kétszer
ugyanazt a hibat elkévetni, de van egy sejtésem, hogy ez nem rajtunk mult volna. Figyelem, ez természetesen
nem jelenti az, hogy a gép egy esét vagy a hideget sem birja. Az dtlagember is autdzik héban, fagyban,
jégben, es6ben, de azért mégiscsak jo dolog gardzsban tartani az autét. Pedig az nem keriil dolldarmillidkba...

* A szlovik MiG-29 gépek korszerdisitésen estek dt. Ez érintette az IFF és kommunikdciés rendszert és a kabint
is. Valédi tobbfunkcids kijelz6 és az F-16C/D gépekhez hasonlo integrdlt vezérlépanelt (ICP. — integrated
control panel) kapott a HUD alatt.
http://forum.keypublishing.com/showpost.php 2p=1054753&postcount=55

% A gépek bucstrepiilésekor bven 80% feletti volt a hadrafoghatésdg.
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0sszkoltsége 400 millié dollar tajan volt, a modernizaciot az izraeli ELBIT cég végezte. Ebbdl
az 0sszegbdl kb. 100 db?’ kulonféle véltozati MiG-21-et modernizaltak, és nem csak
|égtérvédelmi, hanem csapasméré feladatokra is.

A gép repluilési teljesitménye — mandverez6 képesség, csucssebesség, emelkedd képesség,
hatotavolsag, fegyverterhelés stb. — nem valtozott, de bizonyos tekintetben 4. generacios
képességek birtokaba keriilt a gép. llyen példaul az autondm mddon végrehajtott precizios
csapasmérd  képesség  lézervezérlésii  bombaval,”®  sisakcélzéval kombinalt nagy
szogeltéréssel inditott kis hatotavolsagu infravorés rakéta hasznalat, vildgszinvonalu
sisakdisplay hasznalat. A pilotafiilke is jelentésen atalakult.” Két tobbfunkcids kijelz6 kerlt
beépitésre, Uj HUD és a szlovak MiG-29-hez hasonld integralt kezel6 panel uralja a pildta
latdmezejét. Ezeken felll a jobboldali tébbfunkcids kijelz6 felett Uj besugarzasjelzd rendszer
részeként korszerld kijelz6je kerilt beépitésre. A gép NATO kompatibilis IFF és
kommunikacids rendszerrel bir.

A MiG-21 Lancer nem rendelkezik radarvezérlés(i — aktiv- vagy félaktiv vezérlési —
latétavolsagon tuli célok elleni légiharc rakétaval, azonban létezik olyan MiG-21
korszer(Gsitési program,®® ami ezt is lehet6vé tenné. llyen irdnylu kérést valdsziniileg nem
utasitott volna el a cég, ha felkérik erre. A meglevé magyar gépmennyiségre vetitve még a
romaniai gépatalakitas fajlagos koéltségének 2-3-szorosaval is a Gripen program daranak
toredékéért jutott volna az orszag nagyon komoly képességnoveléshez a régi, de j6l bevalt
platformon nyugvé megoldassal. Lehet6évé valt volna komoly mennyiségli fegyverzet
beszerzése valodi képesség megteremtéséhez és a gyakorlatok végrehajtasahoz.

Mi volt az eredeti (tender gy6ztes) elképzelés?

Ebben a részben csak a tender végeredményével foglalkozok, a vesztes ajanlatokkal nem.
Az egyetlen redlis alternativa |ényegében valamilyen valtozatu F-16 beszerzése lett volna. Az,
hogy milyen, honnan és milyen kondicidkkal, azt kés6bb ismertetem a tobbi vesztessel
egyutt.

A 2001. szeptember 10-én meghozott dontés értelmében Magyarorszag 12 db egylléses
JAS-39A és 2 db kétiiléses JAS-39B>" vadaszt lizingelt volna 10 évre 20800 bérelt repéraval,
160 milliard Forintért. A déntésben nagyon komoly szerepet kapott a svéd fél altal vallalt
gazdasagi ellentételezés, a lizingre elkoltott pénzek nagy részét itt fektették be.

*’ Nem taldltam két egyez6 adatot. 100 és 110 gép kizétti értékekkel futottam Gssze.
28 /
GBU-12 tipussal.
2 http://cdn-www.airliners.net/aviation-photos/photos/8/6/9/0439968.jng
% Az indiai MiG-21 Bison képes az orosz R-77 haszndlatdra.
3 Kezdetben 24 gép beszerzése lett volna a terv, de ezt kéltségvetési okokbdl vigtdk meg.
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A cél az orosz fliggés megsziintetése, nyugati szemmel is korszer( légiharc képességekkel
biré gép beszerzése volt, ami olcsén lizemeltethetd. A csapasmérd képesség masodlagos s6t,
egyenesen mell6z6tt szempont volt, holott a gép képességei igy is lehetévé tették volna,
hogy egy valddi csapasmérd gép birtokaban legyen a légierd. Ez a képesség ugyanis az Szu-22
gépek kivonasaval lényegben megsz(int.*?

A Gripeneknek a légtérvédelmi késziltséget mar azel6tt at kellett volna venni, miel6tt a
MiG-29 flotta gépein lUzemidd hosszabbitast kelljen végrehajtani, de ez nagyon nem igy
tortént. Lasd késébb.

A 20800 bérelt repdra atlagosan évi 100 6ra repidét biztositott volna a pilétaknak.>® Ez
messze van a NATO altal elvart 180-220 6ratdl, de ennyit a tébbfeladatos gépek pildtai
repllnek, akik a csapasmérést és a vaddasz feladatkor ellatasat is gyakoroljak. Magyar
szemmel a 100 6ra / f6 / év repdra mennyiség is elérelépés lett volna. Realis célokhoz realis
forrasokat rendelt hozza a terv.

Expedicids képességekrdl és kiilszolgalatrol sz6 sem volt, az akkori kormanyzat a
repllégépeket soha nem tervezte expedicids feladatokra felajanlani, kizarélag hazai
légtérvédelemben gondolkoztak. Hozza kell tenni, hogy kell§ plusz forrasok estén lépésrél
|épésre — amennyiben az orszag gazdasagi lehetGségei ezt engedték volna — a képességek
esetleges bdvitése technikailag megoldhaté lett volna.

Ez els6 korben a repdra keret novelését takarja, hogy a gép meglevd csapasmérd
képessége is kiaknazhatd legyen. Masodsorban a gép folyamatos korszer(sitését, ami a
nyugati légier6knél teljességgel megszokott. Ezek a nagyobb mélységl id6szakos
karbantartasok ideje alatt végrehajthatdak a flottan 1épésrél [épésre.>* Ez persze azzal jart
volna, hogy atmeneti id6szakokra a gépallomany nem lett volna teljesen homogén
allomdanyu. A legvégsé fejlesztési lehetGség a még tobb gép beszerzése lett volna. (Ez mar
tényleg elég hipotetikus helyzet.)

32 http://legiero.blog.hu/2010/10/22/megtartasra erdemesek talaltattak mig 29 szu 22

A tisztességes légierékben a pildta / gépek ardnya kb. 1,5:1, ennyi kell a folyamatos képesség fenntartdséhoz.
A pildétdnak is van szabadsdga, a pildta is lehet beteg, vagy lehet egyéb irdnyu kételezettsége, pl. részvétel
bizonyos képzéseken. Ezen feliil éles helyzetben, amikor a gépek sokat repiilnek, akkor a pilotdk
terhelhetdsége is véges.

** Nem teljes ipari nagyjavitdsrél van szé, mint a szovjet/orosz gépek estén. Az elv hasonlé ahhoz, mint amikor
nagyipari lizemek tervezett ledlldsa és nagykarbantartdsa alatt végrehajthatoak kisebb-nagyobb fejlesztések
és dtalakitdsok.
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Mi volt a megvdltozott elképzelés, ebbbl mi valdsult meg? Volt értelme?

Kormanyvaltas utdan 2003-ban modositottak az eredeti szerz6dést és emiatt a gépek
mdszaki tartalma és szallitasi hatarideje is er6sen valtozott. Mar a joval fejlettebb ,C”
valtozat elektronikai felszereltségét kértik és a légitankolds képességét. Félreértések
elkeriilése végett — mert ez a hibas sztereotipia alakult ki — a gépek nem azért lettek olyan
dragdak, mert olyan draga azt a tolt6csonkot a géphez tervezni és atépiteni a gép
Uzemanyagrendszerét. Az elektronika kerilt ilyen sokba. Ennek kdszonhetéen a gép valddi

csticskategérias gép lett, néhany képesség hidnyat nem szamitva® a gép tényleg
vildgszinvonald.

Az igényelt képességek egy része valdban indokolt volt, ugyanis a megrendelt gépek nem

voltak NATO kompatibilisek. Az ellenség/barat azonositd rendszer (IFF) nem felelt meg a
kdvetelményeknek és hibaba volt jobb a gépek kozotti adatkapcesolat (data link), a NATO-ban
elterjedt Link 16 rendszerrel nem volt képes egylttmikodni. Ezek fejlesztése indokolt volt, a
gép elektronikajanak altalanos szintli még magasabb szintre emelése mar kevésbé. Nem allt
0sszhangban a rendelkezésre allé forrasokkal.

Azonban emiatt a gépek joval késébb érkeztek,* igy a MiG-29 flotta egy részén mégis
végre kellett hajtani az UGzemid6 hosszabbitast, raadasul a Gripen flotta
alulfinanszirozottsaga miatt még 2009-ben is, az addigra mar totdlisan ,lesovanyodott”
MiG-29 , flottaval”®’ felvaltva adtak késziiltségi szolgalatot a Griffek.

A teljes programkoltség megndvekedett dra miatt a bérelt repdra keret 16800 érara
csokkent, ez pilotanként atlagosan mindossze 80 (!) éranyi repidét jelentett volna évenként.
Ez még el6relépést sem jelentett volna. A probléma minddsszesen az volt, hogy egész mas
célt jeloltek meg a dontéshozdk, valddi tobbfeladatu flotta Iétrehozasa és expedicids
képesség®® megteremtése volt. Ehhez a mar emlitett minimum 180 6ra / év / pildta a redlis
repora keret. Nyilvanvalé a fentiek tiikrében, hogy az anyagi forrasok kdszéndéviszonyban

sem voltak a kitiizott célokkal...

Egyfeladatu gép, légiutdntéltés nélkiil kizardlag hazai légtérvédelmi célokra = 20800 dra
Tobbfeladatu gép + légiutdntéltés + expedicios dlmok = 16800 ora
Van aki szerint ebben van bdrmiféle rdacio? A kérdés természetesen koltai...

* Nincs radarok elleni rakéta, de ez erésen specializélt feladatkér, csak a nagyon gazdag orszdgok birnak ilyen
képességekkel.

% Az els6 gépek 2006 mdrciusaban az utolsé 2007 janudrjaban, 5 (!) évvel a déntés utdn. Ugye emléksziink
még? Ez csak az elsé lépés!

3 4 db egyiiléses és 1 db egyiiléses gép volt ekkor mdr csak répképes, holott 14 gépen végezték el az iizemidé
hosszabbitdst.

8 Mi sziikség volt arra, hogy gyurjunk egy ilyen méregdrdga képességre feleslegesen, felkérés nélkiil? Nem volt
ilyen iranyu elvdrds a NATO iranyabdl?
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A koltségvetési forrasok eleve kizartak azt, hogy az technikailag joval tébbre képes
gépekkel magasabb szintl képességet hozzanak létre, mint amire a gyengébb képességi
eléddel képesek lettek volna. Miért? A ,vasra” elkéltott koltségek miatt egyszerlien nem
jutott ra forras.

Az évi 80 oras keret kis tulzassal alig tobb anndl, ami pusztan ahhoz kell, hogy egy

repulégéppel biztonsdagosan lehessen uzemelni.*

Ezalatt azt értem, hogy van egy
minimalisan megkodvetelt 6raszam, hogy ,,csak repilj” a géppel. Sz6 sincs arrdl, hogy a vasat
képes olyan szinten uralni és 6szténdsen hasznalni, mint egy 180 dras pildta, s6t, egyes
képességeket soha nem is sajatit el a piléta, nemhogy szinten tartsa azokat. Persze létezik
szimulatoros gyakorlds is, de azzal a mandéverezd légiharc elemei nem gyakorolhatdak. A
pilota tobbnyire a két szép szemére tamaszkodik, a tulterhelési erék ellenére is képes

feladatat végrehajtani, ha ebben eléggé gyakorlott.

A mdszaki tartalom pozitiv valtozasan felll volt egy negativ is. A magyar gépek hibridek.
Csak a torzsszekcid Uj — a légitankold-cs6csonk kiépitése miatt — a szarnyak régebbi JAS-39A
gépekrdl lettek leszedve és az Uj térzshoz illesztve. Mivel repiilés kézben a gép teljes
tomegét a szarny hordozza, ez a replil6gép élettartamanak csdkkenését vonja maga utan. No
persze, a mai replilt 6raszam mellett egyaltalan nem fenyeget az veszély, hogy szétrepiiljék
6ket még akkor sem, ha a lizing lejarta utan a gépek itt maradnak, és mi Gzemeltetjik Sket
tovabb.*

Jelenleg a svéd fél igen er6s segitségével torténik az Uzemeltetés, a foldi kiszolgdld
személyzet feltoltottsége még nem éri el az a szintet,” hogy a meglevé gépek
hadrafoghatdsaga elérje a békeidében elvart 80%-ot.** A kiszivarogott informacidk szerint
olyan sulyos a helyzet, hogy még a bérelt reporakat sem repiltik ki a flottabdl, tehat
lényegében a semmiért is keményen fizetlink, mint a katonatiszt.

A gépek és személy dllomanyuk annak ellenére, hogy évek 6ta rendelkezésre allnak, még
mindig nem képesek az alapfeladat elldtasdra sem, nevezetesen a géppdarban adott

késziiltség adasara.”® Mi vagyunk az egyetlen NATO tagorszag, ahol szél6 gép ad

*A repordkkal és gyakorlattal kapcsolatos fejtegetést Idsd a ,,Gondolatok a légi harcdszatrél” cimii irds 34.
oldaldt.

“OA szerzédés szerint a lizing lejérta utdn a gépeket a Magyar Allam maradvényértéken megvdsdrolhatja. Hogy
ez mekkora Gsszeget jelent, nem tudom. Lényegében ez lenne az egyetlen logikus lépés. Azonban a MiG-29
flotta sorsabdl és az ,,odafentrél” érkezé tamogatds ismeretében sejthetd, hogy milyen sors vdrna a gépekre,
ha nem vdltozik gydkeresen a mentalitds.

“'Ha egy pdlya nem vonzé az anyagi és szakmai megbecsiilés hidnya miatt, akkor ez nem is fog vdltozni. A
Magyar Légierd eréforrds kihaszndltsdga és baleseti statisztikdja szintén ,,irigylésre mélto.”
http://legiero.blog.hu/2009/11/25/bucsu_az albatol az alca helyet ker

*22011 mdrciusdban demonstrdciés céllal eqgy idében 10 db(?) gépet emeltek a levegébe, de ez csak PR fogds

volt. A légier6 nem képes a jelek szerint tartdsan 10 db gép folyamatos répkésségét fenntartani, pedig ez
lenne a minimum.

** QRA —Quick Reaction Alert
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készlltséget. Viszonyitasképpen, a cseheknél 70 nap alatt vették at a késziiltségi szolgalat
ellatasat a Gripenek. Azt hozza kell tenni, hogy a gépekbe egyes dolgokat akkor még nem
épitettek be — pl. az infracsapdak kazettdit — de azok nem sziikségesek ennek a feladatkdrnek
az alapszintl ellatdsahoz. A lengyel F-16 flotta is fokozatosan épilt fel, a terveknek
megfelelGen.

Az mar csak hab a tortan, hogy nem Forintban fizetlink, ezért a valutadrfolyamok
valtozasa miatt a program még tébbe kerll az eredetileg tervezettnél. Nem csak a svajci
frank hiteleseket sujtja a vilaggazdasagi valsag és ugy latszik nem csak az atlagpolgar
képtelen felmérni azt, hogy mit jelent az ilyesfajta pénzigyi konstrukcid...

Gripen, F-16 vagy MiG-29, avagy melyiket a hdrom kéziil? Ki mit tud? A gépek
hdttere. Nagy dltaldnossdgokban mi mondhato el a gépekrél?

Csak a fent emlitett harom gépet hasonlitom 6ssze, mert az egyik a tender idején
rendszeresitett tipus volt és a tébbi palyazé altal felajanlott gép Iényegében az ar és mdszaki
tartalom miatt eleve esélytelen volt. Vagy tul sokat tudtak, vagy a képességeik ellenére
méregdragak voltak. Egyetlen kivétel volt, ami még kozel allt egy kiegyensulyozott ajanlatoz,
az F/A-18C/D Hornet. A Tornado ADV, Mirage-2000C és az els6 amerikai F-16 ajanlatok egy
része szinte a pofatlanul draga, de keveset tud kategoria volt. Kés6bb az amerikaiak észbe
kaptak és Iényegében a lengyelekéhez hasonlé ajanlattal alltak el6, de a hajé akkor mar
elment...

Felmeriilt F-16 MLU™ rendszeresitése is tobbféle forrasbdl is.*> A probléma az volt,
gazdasagi ellentételezés nélkil. Tehat valdban ki kellett volna fizetni mindent és semmi sem
folyt volna vissza bel6le a gazdasagba.

Fontos megjegyezni egy igen fontos dolgot. A hdboru nem magdnyos pisztolyhdsok
pdrbaja. Kiképzési rendszerek és fegyverrendszerek csapnak Gssze. Ezért igazdbdl két gép 1
vs. 1 dsszehasonlitdsdanak a legtébb helyzetben tul sok értelme nincs. A kérdés mindig az,
hogy az adott koncepcidval milyen valddi képességeket jelent a rendszerek és a kiképzés
Osszessége. Ezek viszont részben a gépek egyedi képességein és azok kombindldsan
alapulnak. Kicsit a farkdba harapo kigyo esete.

** Néha F-16AM tipus megnevezést haszndlnak.
45
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F-16 o6sszefoglalo

A repuilégépet eleinte a NATO konnyUl vadaszgépének szantak minden korabbi tipus —
f6leg az F-104 Starfighter és az F-5A/E Tiger/Freedom Fighter vadaszok — levaltasara, de az
id6k folyaman jelent&sen béviltek képességei és igazi ,mindenes” gép lett belble. Az USAF
tenderen a konkurense az YF-17 volt. Vesztes ellenfele nem tlint el végleg a sullyesztében,
késébb egy masik tenderen — attervezett formaban — befutd lett. Kés6bb az F/A-18 Hornet
néven lett ismert ez a repiilégép.

Az F-16 6nmagaban édeskevés, mint megjeldlés. . A replilégép kiilonb6z6 altipusait Block
XY jeloléssel illetik, de masfajta jelolés is bevett. A régebbi verzidk az F-16A/B tipusjelzést
viselik — az ’A’ jelli az egylléses a ‘B’ a kétuléses valtozat — a Block 1 szériatdl a Block 15
széridig bezardlag készilt gépeket jelolték igy. A Block 25 szériatdl kezdve F-16C/D a
tipusjelzés, C az egylléses, D a kétiiléses valtozat. A Block 40/42 szériat F-16CG/DG a Block
50/52 szériat F-16CJ/DJ tipusjelzéssel is szokas jeldlni. Az elsd bet( arra utal, hogy egy vagy
kétuléses, a masodik arra, hogy melyik szérianak megfelelé képességekkel bir a gép.

A kulonféle altipusok egy részét folyamatosan modernizaltak, egy részik Ujabb épitési

volt. Az USAF dllomdanyaban a Block 30/32-t6l gyartott gépeket hoztak jellemz6en Block
40/42 és 50/52 szintre.*® A régebbi gépeket ledllitottdk a Hideghaboru vége utan vagy mar
kireplilték a gépekben levé élettartamot. Tehat az a kritika, hogy a tipus 30 éves, ,8srégi és
elavult” egyszeriien nevetséges. A gépek kiilsére tényleg gyakorlatilag véltozatlanok,*’ de ez
csak azt mutatja, hogy aerodinamikailag mennyire mesterdarab a gép. A burkolat alatt
egészen mas van, a gépek képességei messze meghaladjak a 30 éves alaptipusét. A gépek
tervezett élettartama 8000 6ra volt és ezt hoztdk is, persze azért ezt a tipust sem kerulték el
a kisebb-nagyobb szerkezeti megerésitések.*®

A régi F-16A tipusu gépek modernizalva lettek Eurépaban. Ennek eredménye az F-16 MLU
(Mid-Life Update) néven futéd tipus. Az F-16A sdarkanyszerkezete lett feldjitva és
elektronikailag igen komolyan modernizalva. A folyamatos kisebb korszer(sitéseknek hala,
még ma is igen potens gépnek szamit. Neklnk is fel lett kinalva egy ilyen konstrukcid, az
USAF (az USA légiereje) tartalékbdl kaptunk volna lekonzervalt gépeket.** Az USA-ban a
lekonzervalas az tényleg az, és nem azt jelenti, mint nalunk, hogy a beton mellett rohadnak a
gépek...

“° pl. CCIP program.
http://www.f-16.net/news article2924.html|

“Ahogy egyébként az n+1-ik Szu-27 és MiG-29 prototipus is, ott egyesek mégsem irtdk le soha, hogy 30 éves és
elavult gépek lennének az alaptipus tdvoli leszdrmazottai. A koncepcié ugyanaz. Adva van egy nagyon sikeres
aerodinamikdval biré platform, hdt miért ne haszndind az ember? ,Csak” ujabb és jobb elektronika és
fegyverzet kell a géphez.

8 Lényegében alig van olyan vaddszgép tipus, ahol ezt nem kellett elvégezni.

4 http://www.amarcexperience.com/Default.asp
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Szolgalatba allitasakor az els6 reptil6gép volt, amit tartésan 9G tulterhelésnek ki lehetett
tenni, az F-15A gépek ekkor még 7,5G értékre voltak korlatozva. Mivel a gépet elsédlegesen
konny( vadaszgépnek tervezték mandéverezd légiharcra, ezért 26 fokban hatradontotték az
ulést igy konnyitve meg nagy tulterhelések elviselését a pildtanak, Ez viszont fokozott
terhelést ro a pildta nyakélra.50

A gép tobbfeladatu, tehat képes mind légi célok, mind szarazfoldi célok lekiizdésére, az
utdbbira precizidos fegyverek széles skaldjaval s6t, a precizids csapasmérés skaldjan a
légvédelmi eszkoz6k elleni specializalt feladatkar is szerepel.”! Hatétavolsaga, tolderd/tomeg
aranya meghaladja a Gripenét, a fegyverterhelése is nagyobb, mind fajlagosan, mind
abszolut értékben. Fékernybvel felszerelhet6 a gép, de az USAF és tobb mas lizemeltetd sem
hasznalja ki ezt az opciot.

Haboruban tobbszér bizonyitott a gép és Uzemeltetésével kapcsolatban messze a legtdbb
tapasztalat all rendelkezésre. Kb. 15 millié repilt 6ra all mar a tipus kilonféle valtozatai
mogott. Lényegében nincs vele Osszemérhetd Uzemeltetési multtal bird 4.(4+/4++)
generdacids egyhajtomlives vadaszgép, messze a legsikeresebb és legelterjedtebb ezek
kozott. Noha a tipus alapjai nagyon messzire nyulnak vissza a tovabbfejlesztéseknek
kdszonhetben sok orszagban még legalabb egy évtizedes — vagy még hosszabb — szolgalat
var a tipusra.

Nincsenek mar rejtett konstrukcios hibak benne és nemigen szolgal mar varatlan
meglepetésekkel az lizemeltetése. Cirka 4500 darab épiilt eddig a kilonféle valtozatokbdl,
tobb mint 20 orszag Uzemelteti. Ez hatalmas el6ény az 6sszes tipussal szemben, féleg
koltségek szempontjabdl. A fajlagos tiszta repdrdja a gépnek korilbelll 7-8 ezer dollar /
6ra>?, de ez erGsen fiigg sok tényez6tdl. Taldn ez a tipus harcaszati és technikai jellemzdket
tekintve a legjobb a harom gép koézll. A képességei nem igéretek, lényegében kulcsrakész

megoldast biztosit a gép. A képességei teljesen kiéplltek, a kérdés csak az, hogy mit kivan a

Ve

*°A mell-hdt irdnyu gyorsuldsokat (er6hatdsokat) az ember szervezete sokkal jobban tolerdlja, mint a fej—Icb
iranyut.
*ISEAD - Suppression of Enemy Air Defense. Wild Weasel bevetéseknek is szoktdk hivni.
*http://www.f-16.net/fleet-reports article13.html
A tobbi elérhetd statisztika is igen hasznos és részletes a géptipusrol.
* Ez a mostani dolldrdrfolyamra és idésebb gépekre értendd a USAF flottdjdban.
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MiG-29 ésszefoglalo

Az MiG-29 — a Szu-27-tel nagyjabdl egy id6ben — elsé szovjet 4. generacids vadaszgép,™ az
F-16 tipusra adott szovjet ,valasz”. Aerodinamikai kialakitasa markansan eltért az el6d
tipusoktdl, a legujabb eredmények felhasznalasaval egy nagyon sikeres aerodinamikai
alapkoncepciobdl lett megalkotva.” Kiilonlegessége az aerodinamikai kialakitasnak, hogy
nyugaton mar az instabil aerodinamikai kialakitas volt a ,divat”, szamitégépes segitséggel
kontrollaltak az instabilitast, addig a szovjet mérnokok egy semleges-stabil kialakitassal
tudtak nagy mandéverezd képességet elérni és kitolni a gép képességeit ezen a teriileten.

Az orosz ipar képességei miatt a hajtoml élettartama viszonylag alacsony nyugati
hajtomUivekkel 6sszevetve, kb. 800 dra. Szovjet szinten ez is nagy |épés volt el6re. A gép
élettartama eredetileg mind6ssze 2500 6ra vagy 25 naptari év, de lizemeltetési tapasztalatok
szerint ez meghosszabbithat6>°, de persze ez nincs ingyen. Lathatd, hogy az atlagos NATO
elvart draszammal a gép tervezett élettartama alig 10 év lenne. Az, hogy nalunk nem fogyott
el az csak az alacsony kihasznaltsag miatt volt. Az egyfeladatos vadaszoknal még ugy-ahogy
elfogadhaté 140 o6ra / éves igénybevétellel sem tart sokdig a gép, féleg, ha 1,5 pildta / gép
atlagot vessziik.

A hajtémd fogyatékossaga, hogy erésen flistdl, mar igen messzirél elésegiti a gép vizualis
észlelését. Toldereje viszont hatalmas, biztositja a nagyfoku mandéverezé képességet, az 1
feletti tolderd / tomeg arany légiharc konfiguracidban és nagy allasszogeken is megbizhatdan
mikodik.

A repul6gép egyfeladatos vadaszgép, csapasmérd képessége lényegében jelképes, ilyen
célra csak nem iranyitott bomba- és rakétafegyverzetet lehet hasznalni. Azok pontossaga a
fedélzeti rendszerek miatt nem érik el a nyugati gépek 3altal biztositott szintet. Mivel
frontvaddsznak tervezték ezt nem lehet felréni, mint hidanyossagot.

A két hajtomi elvben nagyobb tuléléképességet is biztosit. A nagyméreti leveg6bedmls
nyilasok kozel vannak a foldhoz, ezért gurulaskor el6fordulhat, hogy kiilénb6z8
szennyez&dések jutnak a hajtdmdbe, tonkretéve azt. Ezt a veszélyt kiiszobolték ki a tervezék
a szarnytébe épitett kopoltyuk segitségével. Gurulaskor a leveg6bedml§ nyilasok lezarédnak.
Ugyanekkor a szarny felsé részén a kopoltyuk kinyilnak, igy szolgdltatva a levegét a
hajtémiivek mikodéséhez.>” A gép fékernydvel rendelkezik.

> Ez inkdbb a féleg a gép repiilési teljesitményére vonatkozik, elektronikailag nem volt ésszemérheté a kortdrs
4. generdcids amerikai vaddszgépekkel.

> A szovjet idékben csak egy kézponti aerodinamikai kutatéintézet volt, annak eredményeiket haszndlta fel az
dsszes tervezdiroda. Ezért hasonld annyira a MiG-29 és Szu-27 és a kordbbi gépek is sok esetben

*% 4000 érdra.

*’Szerintem ez nagyon rossz tervezési elv, pusztdn lzemeltetési / reptéri fegyelemmel elérheté lenne a tiszta
pdlya, mdshol ez nem lehetetlen. Ezzel a huzdssal a harcdszati hatékonysdg csékkent, kevesebb a gépbe
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A MiG-29 elektronikailag finoman szdélva koros a masik két géphez képest — a '80-as évek
eleji szovjet szinvonalon van még mindig a hazai verzié — és nem igazan nevezhet6 NATO
kompatibilis gépnek. Ennek ellenére a NATO-nak nincs kifogasa a gépekkel szemben. A MIG-
MAPO felajanlotta a "Turul" csomagot, Zsuk-M radarral aktiv radarvezérlésd R-77 rakétakkal,
NATO szabvany bombafliggeszt6 sinekkel, RD-33-/I hajtémivekkel (csokkentett flistolés és
gazdasagosabb (zemanyag-felhaszndlds), és a sarkanyszerkezet élettartamanak kitolasaval.
Volt EADS-MIG felajanlas is, ebben szerepelt a NATO IFF rendszer bar a legmagasabb —
haborus — biztonsagi protokoll nélkal.

Egy 2008 végén bekdvetkezett baleset sajatos 6regedési problémara hivta fel a figyelmet,
a fuggdbleges vezérsikon korrézids probléma lépett fel, minden lGzemeltet§ atvizsgalta a
problémas terlletet. TObb gépen is jelentkezett a probléma, de végiil nem vezetett a MiG-29
flotta olyan irdnyu leépuléséhez sehol a vildagon, ahogy els6re tiint. A gépek Iényegében
tovabbszolgdlhattak korlatozas nélkul.

Gripen ésszefoglalo

Svéd fejlesztés(i tébbfeladatos gép. Az A/B valtozat képességei nagyjabdl az F-16C Block
25 tajan voltak, bar fegyverzete joval korlatozottabb és minden olyan allitas igaz ra, ami a kis
méretbdl és gyengébb tolderd/tomeg aranybdl kovetkezik.

A C/D varidnsa mindent tud amit egy 4+°° generacios gépnek tudnia kell, leszamitva a
klasszikus SEAD képességet. Fejlettebb adatatviteli rendszerrel rendelkezik, mint a Link 16
rendszert hasznaldo NATO gépek, de ezt csak akkor képes kiasznalni, ha Gripen—Gripen
kommunikdcé van vagy a hozza valé foldi adatkapcsolattal kommunikdl.”® A NATO
kompatibilitas érdekéban a magyar gépeket a a szerz6désmoddositds utan ellattak a
sziikséges modositasokkal, hogy a Link 16-tal biré gépekkel képes legyen a gép adatcserére.

A gép kis méretébdl adéddéan a hatoétavolsaga — és ezzel egyben GOrjaratozasi ideje —
viszonylag kicsi. A felfliggesztési pontok szama kevesebb, mint az F-16-on, emiatt a

télthetd lzemanyag. Sokan a hajtomiivek nagy fogyasztdsanak tudjik be a MiG-29-es kis hatdtdvolsdgadt,
valdjaban ebbél a ténybdl fakad. A hajtomi fajlagos fogyasztdsa egyditaldn nem rossz. A modernebb
verzidkon mdr nincs ez, tehdt az oroszok is hasonlé mddon itélik meg a helyzetet.

87 svédek tovdbbi fejlesztésekben is gondolkoznak, elkészitettek egy lehetséges ,felbévitett” vdltozat tervét is,
ez a Gripen NG. A Super Hornet koncepciohoz hasonlit leginkdbb. A gép méreteit kicsit megnévelnék, térzshéz
illeszkedd tartdlyok™ alkalmazdsat is lehetévé tennék, dj fix AESA radart kapna a tipus és megnévelnék a
felfiiggesztési pontok szamdt is. A tomegnévekedés miatt persze a hajtomi teljesitményét is meg kellene
névelni ez viszont fogyasztdsi problémdt okoz ami hatotdvolsdg csékkenésével jdr.

*? Amit szintén nem vettiink meg...
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fegyverzet varidlhatésaga is nagyon korlatozott, ahogy a hordozhaté tomeg is. Ezek talan a
legnagyobb problémai repiilégépnek.®

A kis méret el6nye, hogy szabad szemmel nehéz észrevenni. A kecskeméti MiG-29 pilotak
beszamoldi szerint 3-4 km felett szinte lehetetlen kiszurni a gépet, f6leg, ha a hattér szine a
géphez nagyon hasonld, felh6s paras id6ében. A kis méret meglepéen kis radar
keresztmetszetmetszettel” tarsul, még a modern radarokkal is meglep6en nehéz felderiteni
foldhattérben, legalabbis azon gyakorlatokrdl kiszivargott informacidk alapjan, ahol a Gripen
szerepelt.

Mandverez§ légiharban picit gyengébb a tobbi 4. generaciods tipusnal az atlagnal kisebb
tolderé/tomeg ardny miatt. Aerodinamikailag nem rossz a gép, csak sajnos nem elég er6s a
hajtom(ive, hamar elveszti a sebességét agressziv fordulok kézben. Ezt a korszer(ibb
rakétafegyverzet és plusz 6nvédelmi rendszerek képesek lennének ellensulyozni, ®* ilyenek
azonban a mi gépeinken nincsenek, bar a tdbbi tenderen induld sem ajanlott meg ilyen
rendszert a gépeihez. Akitiv elektronikai zavardrendszere elvileg csucskategorias.

Fegyverzete elméletben nagyjabdl megegyezik az F-16C/D tipuséval, de a fegyverek
integracidja messze nem teljes és nem is vasaroltuk meg a teljes vélasztékot.®” A svéd fél
elméletben minden fegyver integraciét bevallal, k6kemény pénzekért. Mivel a tobbi
megrendel6 és a svédek sem nem igényelte ezeket, ezért ez tdbbnyire elméleti.
»Radargyilkos” leveg6-fold rakétakkal sem bir, de ez igen specializalt feladatkor, a joval
komolyabb nyugati légier6kben is igen sz(ikds a kapacitds ezen a téren, ez nem igazan
minuszpont.®?

Légiharc fegyverzetét AIM-120 AMRAAM és AIM-9 és IRIS-T rakétak kildnféle verzidi
alkothatjak. A fejlesztés alatt all6 Meteor légharcrakéta alkalmazasara is képes lesz a tipus. A
tobbi modern géphez képest joval korlatozottabb mennyiségl levegd-fold fegyverzetet
képes hordozni, f6leg, ha pottartalyt is flggesztenek a szarnyak ald. A gép alapvetd
problémaja, hogy a svéd igényekhez igazodva késziilt, részben vezetett oda, hogy nem igazan
ért el exportsikereket a tipus. Magyarorszag, Csehorszag, Dél-Afrika és Thaifold
rendszeresitette eddig a tipust, de egyik orszag sem jelent6s mennyiségben. Ezen felll a
tendereztetés korilményei finoman szélva elég gyanusak voltak nem egy orszagban.

% persze csak annak, akinek nem elég bizonyos képesség adott pénzért. A gond az, hogy a Gripen nem olcsébb
annyival, mint amennyivel kevesebb ,,bummot” vihet vagy jarérézhet. Azonos Grjdratozdsi vagy csapdsméré
képességhez joval tébb Gripen kell, a végésszeg magasabb.

®! Lésd a ,,Gondolatok a légi harcdszatrdl...” cimi irds utolsé fejezetét.

%2 E7 enyhe kifejezés. Ldsd késébb.

®Bdr e lengyel F-16C/D gépek birnak ilyen kapacitdssal és elvben a Szu-22 gépek is, ha megvdsdroltdk anno

hozzd a sziikséges fegyverzetet. Persze azok még a szovjet id6kbél szarmaznak, ezért azok képességei elvben
meg sem kézelitik az AGM-88 HARM rakétdét.

e



HTKA.HU JAS-39 & MIG-29 F.A.Q.

A Gripen kapcsan szokas emlegetni, hogy alkalmas autdpalyardl tGzemelni. A futdmu
kibirja a kilebegtetés nélkili durva leszallasokat, a kacsa-vezérsik kitéritésével hatékony
aerodinamikai fékezésre képes. Ennek ellenére ez nem egészen pontos megallapitas.
Technikailag a gép képes a szlikséges feltételek kielégitésére a repil6gép oldalardl, azonban
valds képességként vald megjelenéshez mas kitételek teljesitése is sziikséges. El6re kijeldlt
és megerQsitett szakaszokrél képes ezt megtenni, egy repil6gép talajnyomasa jéval nagyobb
egy autonal vagy akdar teherauténal is. Itthon ilyen tudtommal nincs és ezt az lGzemet
gyakorolni is kell, hogy valds legyen a képesség. Még, ha a gép képes is leszallni, akkor is
szikséges valamiféle helyi infrastruktura vagy teljesen mobil hattér, hogy a gépet
feltolthessék (izemanyaggal és fegyverzettel. Tehat, valdjaban ez nem valds képesség,
legalabbis itthon semmiképpen sem.

A Gripen is tobbfeladatos, de a hatétavolsaga és terhelhet6sége meg sem kozeliti az F-16
képességeit, hiszen joval kisebb a gép, bar a mai precizids fegyverek kordban ez nem
els6édleges fontossagu, azt azonban hozza kell tenni, hogy ilyen kategdriaju fegyverekbdl — pl.
a 250 font témegii SDB®* bombabdl, de mas fegyver is széba johet — nekiink perpillanat nincs
egy sem. Mondjuk a Magyar Légier6nek nem az a célja, hogy egybdl a vilag legkorszer(ibb
légiereje legyen...

A gép alapvetéen egy nagy igéret, de forrdsok hidanya miatt nem érheti el azt a
sokoldalusagot és szinvonalat az alkalmazott fegyverek és egyes képességek terén, mint az
F-16C/D, de néhany terileten feltilmdulja azt.

® Small Diamater Bomb, a GPS irdnyitdsu fegyverek egyik legujabb és legkisebb tagja.
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Fegyverzet? Kicsit bévebben...

5-CL

6

Az F-16C/D vdltozatok felfiiggesztési pontjai.

Fiiggesztmény

1

2

3

4

5-CL

6

POD
A/B

AIM-9 / IRIS-T*

AIM-120

~500 font tomegii bombdk (227kg)

~1000 font témegii bombdk (454 kg)

~2000 font témegli bombdk (907 kg)

RN Wk~

RN W| R~

AGM-65°

PPN W

RPN W

AGM-88

[ER

=

AGM-154 JSOW

péttartdly (300 US GAL, 1135l)

péttartdly (370 US GAL, 14001))

péttartdly (600 US GAL, 2270I)

Felderité konténer

ALQ-131/184

A — AN/AAQ-33 Sniper

A — AN/AAQ-28 LITENING,

A -AN/AAQ-14 LANTIRN

B - AN/AAQ-13

A/B —HARM targeting system
(HTS pod)®”’

1db A
és 1db B

% Az IRIS-T integrdcio egyes eurdpai alkalmazokndl megtértént.
A LAU-88 tripla AGM-65 inditdsineket az USAF kivonta az aktiv szolgdlatbdl 2000 kérnyékén. Elvileg raktdron
vannak ilyenek, beszerzése elvben taldn lehetséges. Ma mdr csak a LAU-117 inditésint van haszndlatban. A
gyakorlatban nagyon ritkdn vitt 3 db rakétdat a nagy légellendllds és témeg miatt, tébbnyire csak 2 rakétdt

tettek a sinekre.

87 http://defense-update.com/products/h/HTS.htm
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500, 1000 vagy 2000 font®® témegli bomba Iényegében egy méret kategdriat jeldl, nem
tlipontosan ekkora témeget. A bomba lehet hagyomanyos vagy akar precizids vezérlésd.

e A ,buta” bombak koziil az 500 fontos kategoriaba tartozik az Mk-82, BSU-49 és az Mk-20
Rockeye kazettas bomba. A preciziés bombara példa pl. a GBU-12 |ézervezérlésl és GPS
vezérlésli GBU-30.

e A ,buta” bombdk kozul az 1000 fontos kategéridba tartozik az Mk-83 és kazettds
bombak széles skaldja.*® A preciziés bombara példa pl. a GBU-16 |ézervezérlési és GPS
vezérlési GBU-32/35.

e A ,buta” bombdk kozil az 2000 fontos kategériaba tartozik az Mk-84, BSU-50. A
precizios bombdra példa pl. a GBU-10/24 — ma mar az utdbbi az elterjedtebb, a
Pavewaym csalad Ujabb tagja — lIézervezérlés(i és GPS vezérlési GBU-31.

Az F-16C/D 9+2 darab felfliggesztési ponttal rendelkezik, ebbél harom ,nedves”, a 4/6 és
a 5’ pontokon hordozhat péttartalyt. Levegs fold tamaddfegyverzetet csak a belsé kettd
(3/7 és 4/6) szarnyfelfiggesztési pontot hordozhat. Légiharc fegyverzetet a 4/6 pontokat
leszdmitva az Gsszes szarnyfelfiggesztési ponton hordozhat.”? A térzs alatti felfiiggesztési
ponton elektronikus zavaré konténer vagy felderit§ konténert hordozhat a gép a
poéttartalyon kival.

A POD A/B pontok a szivicsatorna alatt a torzs elsé részén vannak. |de a Block 25/30/32
verziétdl felfele kilonféle lézeres célmegjeldld konténerek” és az éjszakai alacsonytémadd
feladatokhoz sziikséges elére nézé infravoros kamera’ és terepkdvets radar” konténere
szerelhet6 fel, ezen felll a radargyilkos rakétak hatékonyabb alkalmazasat segit6 HARM
targeting system (HTS pod) konténere.”® A beépitett gépagyu az amerikai gépeken jol bevalt
hatcsévd 20mm-es M61 Vulcan tipus, 511 db l|ovedékes kapacitassal. Ez nagyjabol 6
mdsodpercnyi tlizcsapasra elég, a névleges 100 lovedék / sec tlizgyorsasag ellenére, a
Gatling elven m(ikodé fegyvernek id6 kell ahhoz, amig felporog.”

% 1 font = 0,453 kg

8 http://www.globalsecurity.org/military/systems/munitions/cbu-87-specs.htm
http://www.youtube.com/watch ?v=a00Spe8U6PM&feature=fvwrel

70 http://en.wikipedia.org/wiki/Paveway

" CL - centerline (kézéps6, torzsfelfiiggesztési pont)

Az Air National Guard (Légi Nemzeti Gdrda, ANG) dllomdnydban szolgdlt gépek képesek voltak mdr az
AMRAAM elétt  is latéhatdron tuli  légiharcot  folytatni, mert  képes volt  az
AIM-7F/M Sparrow félaktiv radarvezérlés(i légiharc haszndlatdra. A legbelsé felfiiggesztési pontokon tudott
hordozni egy-egy darabot. Mivel ezek a gépek az USA Iégtérvédelmét szolgdltdk és soha nem hagytdk el
(tudtommal) az USA teriiletét ezért soha egyetlen éles bevetést sem repiilt ez a varidns.

” LANTIRN, Litening, Sniper lézeres célmegjel6l6 konténer (TGP — targeting pod) verziétdl fiiggden.

™ FLIR — forwad looking infra red

” Pl. AN/AAQ-13

’® Egyszerre TGP+NAV pod + HTS nem lehet fent, de HTS+TGP valdsziniileg igen. A kdbelezéstél fiigg.

"7 A gépdgyukrol sz616 kiegészitést Idsd a ,Gondolatok a Iégi harcdszatrol” letélthetd anyagai kézétt.
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A repilégép fegyverzetét légi célok ellen AIM-120 AMRAAM és AIM-9 Sidewinder rakétak
kilonféle verzioi alkotjak. Exportra manapsag az AIM-120C-5 és C-7 valtozatot kinaljak fel
jellemzéen. A Sidewinder tipusok koziil lényegében a '70-esktél |étez6 dsszes verziot képes

7

hordozni. Ma mar lényegében csak az ‘M’ és az Uj csucskategorias ‘X’ valtozat kilonféle
szériait lehet a géphez beszerezni.”® Az "M’ véltozat képességei egyéltalan nem rosszak, bar
az Sivatagi Vihar alatt bebizonyosodott, hogy még ez a valtozat is meglepben érzékeny a
tomeges infracsapddk zavaré hatdsdra. Az 'L’ és ‘M’ verzié inditdsi zéndja +/27,5 a ‘X’
véltozaté +/90 fokos, de ehhez sisakcélzé — jellemzéen a JHMCS — sziikséges. Sisakcélzd

nélkil is hasznalhatd, de akkor az inditasi zéna joval kisebb és a célkijel6lés koériilményesebb.

o
-

A JAS-39 C/D gépek felfiiggesztési pontjai.

Fiiggesztmény 1 5-CL 1 4 - POD
AIM-9 JASRAAM"/ IRIS-T °
AIM-120
~500 font tomegli bombdk
~1000 font témegii bombdk
~2000 font témegii bombdk
AGM-65
Brimtsone” 3
TAURUS KEPD 3507
AGM-154 JSOW™®
RBS-15
pottartdly (11001)
Recce Lite felderitd konténer
BOQ-X300 elektronikai zavaro konténer 1

AN/AAQ-28 LITENING

RlW|lRL[RLIN
RPlWlRL[RLIN

RIRPRIRP W RLIFRPIW

=
=

RPRRPRRPIRP W RIRPIRPRIWRFRIRPIW
(I

[ N S

78 Eleslévészeten a Hideghdboru alatt felhalmozott gigantikus mennyiségii P vdltozatot szoktdk haszndini.
” A megjellt fegyverek nagy része nincs integrélva a gép fegyverzetébe, de kérésre megcsindljék. Pusztén az
elvi képességek és 6sszehasonlithatdsdg miatt tettem be a tabldzatba.
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A Gripenhez 80 db felujitott infravoros vezérlésli AIM-9L és 40db AIM-120C-5 aktiv
radarvezérlési légiharc rakétat szerzett be a Honvédség, illetve ezek gyakorlé / imitator
valtozatdbdl néhany darabot.

A foldi csapasméré fegyverzetet 6sszesen 20db AGM-65G illetve 20db AGM-65H rakéta
alkotja. Dobbenetes, de egyetleneqy hagyomdnyos vagy kazettds bombdt sem szerzett be a

Honvédséq, pedig ezek egy jenki szlogen szerint ,,hamburgerarban” vannak. Egy bomba ara
1-2 ezer dolldar szemben az AGM-65 Maverick 50-60 ezer dolldros araval, vagy a mai
|ézerirdnyitdsu JDAM és kitek 20-30 ezer dollaros araval szemben. Csak az egyliléses gép
rendelkezik beépitett gépagyuval. A 27 mm (rméretli Mauser BK-27 teljes javadalmazasa
120 I6vedék, ez koriilbelul 4-5 masodperces folyamatos tizelésre elegend6.

A MiG-29 szarnyain 3-3 darab felfliggesztési pont taldlhaté és egy a gép torzse alatt, a
hajomivek kozott. A torzs alatt csak egy 1500 literes poéttartdly hordozhatd. A belsé
szarnyfelfliggesztési pontokon félaktiv radarvezérlési 1-1db R-27R, a kils6 szarnytartdkon R-
73 vagy R-60 infravoros vezérlésd légiharc rakétat hordozhat. A Magyar Honvédség gépei
sem R-27R sem R-73 rakétakkal sem vettek részt egyetlen éleslovészeten sem a 17 éves

szolgalat alatt, csak R-60-nal, ami elvben nem is a fegyverzet része hivatalosan, élesben nem
arra tdmaszkodna a gép. Elképeszté...

A gép vihet jellemz&en 250 kg és 500 kg tomegli bombakat — Iényegében csak a kazettas
bombénak lenne értelme® — és nem irdnyitott rakétakat tartalmazé UB blokkokat, de ezek
harcértéke olyan minimalis és olyan elméleti lehet6ség éles hasznalatuk, hogy ezzel
foglalkozni sem érdemes. A masik két gép alap csapdsméré potencialjahoz sem mérheté
képességeket biztositanak ezek. Megjegyzem, hogy ezt nem lehet felréni a gépnek, hiszen

8 pttp://www.designation-systems.net/dusrm/m-65.html

¥A kazettds bombdkat tilté egyezményhez aldirdsa miatt 2011 tavaszdn ezeket a fegyvereket kivonjuk és
megsemmisitjiik. A vildg egyetlen katonai nagyhatalma sem irta ald ezt az egyezményt. A Gripenhez is
lehetett volna ilyen fegyverzetet beszerezni.
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egyfeladatos frontvaddsznak tervezték. Rendelkezik beépitett gépagyuval, egycsovi 30 mm-
es GSH-301 teljes javadalmazasa 150 I6vedék. Ez nagyjabol 6 masodpercnyi tlizcsapasra elég.

Mandéverezd képesség? Kozeli légiharc képességek?

A MiG-29 a mi Gripenjeinkkel szemben elvileg enyhe félényben van a nagy toléer6 és a
sisakcélzé + R-73E légharc rakéta miatt, ha azonosnak tételezziik fel az R-73E zavarvédelmi
képességét az AIM-9L rakétaval. Az R-73E +/- 45 fokos szogeltéréssel indithaté az orrhoz
képest +8 G-s manGver kozben is, alacsonyabb tulterhelésnél akar +/- 60 fok is lehet az
inditasi zéna.®? A MiG-29 6sszes szarnyon levé fliggesztési pontjan hordozhat R-73 rakétat,
de jellemzdsen csak a kiilsé pontokra tesznek ebbdl, mert a belsé tarté az R-27R szamara van
fenntartva.

A Gripen elvileg képes lenne az IRIST-T vagy AIM-9X hasznalatdra is, ez ,csak” pénz és
elhatdrozas kérdése. Ezek +/- 90 fokos szogben indithatdéak. Az R-73 képességei a helyi
haboruk tapasztalata alapjan messze nem éri el azt, amit papiron kellene tudnia. Ehhez jon
még a MiG-29 hajtom(ivének erds flistolése maximalgaz izemmaodon, a legvaksibb pildta is
messzirdl kilométerekrdl észreveszi f6leg éghattér esetén.

Laikusok és egyes ,hozzdért6k” szerint mandéverez6 légiharcban ,nincs ellenfele” a
MiG-29-nek.®® Ez finoman szélva nem igaz. F-16 barmelyik valtozataval Gsszevetve azonos
konfiguracidban repulve egyaltalan nincs lehengerld folényben, bar ez kevéssé koztudott az
orosz gép korul kialakult mitosz és a repllégép bemutatdkon latott produkciok miatt. A gép
képességei valéban nagyon jok, de korantsem paratlanok a tobbi 4. és 4+ generacids géppel
szembensét, a ,késén jov6” eurdpai tipusok — Rafale, Eurofigher — tobb szempontbdl szintén
felilmuljak. A forduld szégsebessége csak minimalisan haladja meg pl. az F-16 tipusét vagy
barmelyik mas 4. generacios gépét, de egyes tartomanyokban a Falcon feltilmulja. Az orséz6
képessége csak 160 fok / sec. Ez durvan 2/3-a - fele a tobbi vadaszgép értékeinek. A MiG-29
az esetek tobbségében gyorsabban fordul — néhany szazalékkal nagyobb a forduld
szogsebessége — de lassabban vihet6 be és hozhatd ki a fordulébdl. Az djgenerdcids
rakétafegyverzet ellen egyébként ez a kis kilonbség véleményem szerint teljesen
lényegtelen.®*

A tolderd tomeg aranya nagyon picit jobb az F-16C/D verziondl. A fejlettebb légiharc
rakétak és JHMCS megléte esetén 1 vs. 1 vagy 2 vs. 2 légiharc estén a nyugati gépek
szamottevd folényt élveznek.

%2 E7 lehet, hogy csak az R-73DM2 vdltozattal igaz.
8 pttp://www.metacafe.com/watch/79929/f 16 vs mig 29 traininig/
84,,Gondolatok a légi harcdszatrdl...” cikk, 36. oldal, utolso elétti bekezdés.
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Tolder6/tomeg aranya valéban kiemelkedd. Bar nem azonos kategoria, de pl. F-15C tipus
felilmulja, az F-15E torzshoz illeszkedd péttank nélkil meg végképp. A mandverezd légiharc
soran nem csak a tlzel6helyzetbe kerilésig tart a kiizdelem. Itt jon képbe az tipuson
alkalmazott fegyverek miszaki megbizhatésaga. Ezen a téren a szovjet / orosz rendszerek
tobbnyire alulteljesitettek.®> A pilétan is nagyon sok mulik.

Nagy hatétdvolsdgu légiharc (BVR)* képességek?

Ezen a téren mi MiG-29 verzidonk teljesen elvérzik a két rivalissal szemben. Csak az '80-as
évek eleji szovjet szinvonalat képvisel6 félaktiv R-27R hordozasara képes, és abbdl is
legfeljebb csak kett6t.

A masik két gép 4-6 hordozasara is képes az ilyen kategoridju fegyverzetbdl, azok
szinvonala is messze felilmulja a MiG-29-ét. Szimultan céllekiizdésre is képesek az AIM-120
AMRAAM aktiv radaros vezérlésbdl kifolydlag. Az F-16C/D akéar 3 db péttartdly mellett is
hordozhatja a teljes Iégiharc fegyverzetet. A rakétak elsé osztalyuak, az AIM-120C-5 vagy C-7

rakétak hasznélatara is képesek.®’” Ezen gépek rendelkeznek egymas kozti adatkapcsolattal,
mig a MiG-29-ek nem.

Aktiv és passziv védelmi rendszerek?

Az F-16 0Osszes verzidja képes a torzs alatti (CL) felfiiggesztési ponton ALQ-131 vagy
ALQ-184 elektronikus zavardkonténer hordozdsara, de ujabb valtozatok mar beépitett
elektronikai zavardeszkodzzel birnak, ezért a torzs alatti felfliggesztési pont felszabadul a
pottartaly részére.

Mindharom gép rendelkezik rakétazavaré tolteteket szérd rendszerrel. A legelterjedtebb
F-16C/D valtozatokon négy darab kazetta taldlhaté a gépben, a torzs alsé részén. Ezekbe
jellemzéen 30 infracsapda — 2x15 db, adott méretbdl, killonféle méretd csalik Iéteznek — és
60 db radarzavard koteget jelent. Ezek mennyisége az id6k folyaman egyre nétt, az MLU
gépeken a kazettak szamat megnovelték PIDS® alkalmazéasaval a 3/7 fegyvertartén. Azokban

®Etiépia és Eritrea koz6tti hdboruban 3 db R-73 rakétdra volt sziikség egy fegyvertelen MiG-29 lelévésére. A
kériilmények nem tisztdzottak, a minta nagyon kicsi, de akkor is mutat valamit. Félreértések elkeriilése végett
a Sivatagi Vihar idején bebizonyosodott, hogy az akkori cstcskategorids vaddsz (F-15C) ellen is lehet
hatékonyan védekezni. Egy MiG-25 lelévéséhez 5 rakétdra volt sziikség. A célpont képes volt nagyon
hatékonyan haszndlni passziv zavardeszkézeit (infracsapda), ezen feliil az egyik inditott rakéta valdszintileg
nem miik6détt rendesen.

% Beyond Visual Range

% Elvben régebbi verziét is haszndlhat.

® pylon Integrated Dispenser System
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jellemzéen csak radarzavard tolteteket tdraznak be igy a torzsben levé kazettdkba 4x15
infracsapda tolthet6 be.

PIDS egy ddan F-16MLU gépen.

Némelyik valtozata képes vonatott rakéta csali alkalmazasara is,®® az 1999-es Allied Force
hadmi(veletben igen eredményesen szerepelt bizonyos légvédelmi rendszerek ellen az
elektronikai zavarassal kombinalva.

Az MiG-29 aktiv elektronikai védelemmel nem bir, a fligg6leges vezérsikok elején 2x30 26
mme-es infracsapda toltet vagy radarzavaré anyag tolthet6 be. Errél sajnos nem taldltam
részletes fotot.

8 ALE-50
A7
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Az egyre jobban elterjed6 uUjabb generaciés vallrél indithatd és egyéb légvédelmi
rendszerek miatt, korkorésen figyel6 infravoros (és UV) tartomanyban mikodoé
rakétainditasra figyelmezetd rendszerek® egyre elterjedtebbek. A tender idején ezek még
nem szamitottak alapkovetelménynek, korszer(i rendszer még amerikai gépeken sem volt,
de utdlag is beszerelhetd, akar fegyvergerendaba is, mint a PIDS. ®* Magyarorszagon jart A-
10A gépeken is lataté volt ilyen rendszer 2008-ban.

A Gripen rendelkezik beépitett elektronikai zavardrendszerrel, és svéd elektronika soha
nem a bévlisagardl volt hires.”® A torzs hatsé részében 4 db BOP/C kazetta van beépitve 4x24
db toéltettel a standard méretbdl. Lehetséges azonban a szarnyak ala felszerelt AMRAAM
inditésinekbe integralt BOL rendszer haszndlata is. Ebbe egyenként 160 kisebb méretl
infracsapda télthetd be, de jellemz6en inkdbb a torzsben levé kazettakat toltik fel
infracsapddval, a BOL sinek a radarzavaré anyaggal van feltoltve.

1xBOP/C
disp.

% MAWS — missile approach warning system

! http://www.dsd.es.northropgrumman.com/DSD-Brochures/dircm/AAR54.pdf

2 http://legiero.blog.hu/2008/08/15/kecskemet 2008

# Cifka Miklés megjegyzése, az adatkapcsolat technikai szinvonaldn keresztiil illusztrdlva. 1965-t6l él6 STRIL-60
és a J-35B Draken mdr képes volt arra, hogy kézvetlen rddidutasitds (ami kénnyen lehallgathatd) helyett
adatkommunikdcidval szolgdljon, amit ekkor még analdg kijelz6krél lehetett leolvasni. A Féldi rendszer
szdmitdgépei viszont mdr digitdlisak voltak, ami nem volt kis sz6 ekkoriban. A Viggen esetében a kijelz6k mdr
digitdlisak voltak, és sz6veges lizeneteket is tudott fogadni. Nagyjabdl ennyit lehet kb. tudni, meg annyit,
hogy a rendszert kis mddositdssal az osztrakok is megkaptdk, akik viszont szintén szdjzdrat kaptak a
képességek terén...

A Gripen mdr a STRIL-90-et, de hogy pontosan miben tudhat sokkal tobbet, mint a Link 16, azt csak taldlgatni
lehet. Viszont ha mindenki oda meg vissza van téle, akkor aligha lehet kis dolog...

A NATO / US dltal haszndlt adatdtviteli rendszerek a ‘80-as években, ‘90-es évek elején.
http://www.sg.hu/listazas msq.php3?id=1074537255&n0=51771
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Hatdtdvolsdg, 6ridratozdsi idd, légiutantélthetdség. Mire jo ez?

A Block 50/52 és Block 60 széria gépein egyes orszagokban alkalmazzak a torzshoz simuld
(CFT) Uzemanyag tartdlyokat és mar rendelkeznek beépitett elektronikai zavard
berendezésekkel. llyenek a gorog légierd gépei és az izraeli F-16/ Sufa valtozat.

A JAS-39A/B nem volt légiutantolthets, a C/D valtozatok mar igen. A gép legfeljebb 3
pottartdlyt képes hordozni, de ezek koziil a két szarny alatti hordozasa esetén a csapasméré
fegyverzet er6sen korlatozott, mert ezek a legnagyobb teherbirassal rendelkez6
felfliggesztési pont.

A meglevé MiG-29 gépeink nem légiutantolthet8ek. Nagyon elméleti szinten at lehetne
alakitani a gépeket, de az oroszok nagyon dragan mérnek mindenféle ilyen munkat és
borzalmasan rugalmas arképzéssel dolgoznak. Toébbnyire felfelé rugalmasak.’* A két hajtomi
kozé egy pottartaly fuggeszthetd. Egyes valtozatok vihetnek a belsd szarnyfliiggesztékon egy-
egy pottartdlyt — a mi gépeink nem — de ez esetben egyetlen félaktiv R-27R rakétat sem
vihet, a BVR képessége nulldra zuhan a gépnek. Attelepiiléskor van haszna, harcészatilag egy
komolyabb ellenfél ellen nincs.

Haborus helyzetben virtualisan megndveli a gépek szamat, mert megné az Grjaratozasi
id6. Tankeruink nincs, de a NATO flotta rendelkezésre all kérésre. A libiai események kapcsan
l[athato, hogy a komoly légier6k részérdl a gyors reagalas 12-16 orat jelent. Azért ennyire a
semmibdl nem jonnek haboruk.

*India szémdra leszdllitott Szu-30MKI gépek és az éppen dGtalakitds alatt levé ex szovjet repiilégép hordozo drai
elég elszdlltak. Volt olyan id6szak, amikor az elére kalkuldlt dr hdromszorosa is széba keriilt a hajondl és kb.
kétszeres a gépeknél.

D



HTKA.HU JAS-39 & MIG-29 F.A.Q.

A gond az, hogy NATO tanker kozelébe sem mehet a pilota évi nagyjabol 160 repilt dra
alatt, és mivel a hazai pilotaink kozel sem repulnek ennyit. Tehat vasaroltunk egy olyan
képességet, ami a mindenkori kormanyzati hozzaallds miatt igen hosszu ideig, vagy talan
soha” nem fog realizalddni....

MiG-29 F-16C JAS-39C

belsé lizemanyag kapacitds

3340 kg (4175 1)

3230 kg (3980 1)

2400 kg*® (2930 1)

1 db pdttartallyal

4650 kg (5675 1)

4200 kg (5115 1)

3305 kg (4030 1)

2 db péttartdllyal (370)°”

5560 kg (6780 1)

4205 kg (51301)

2 db pottartdllyal (600)

6985 kg (8520 1)

3 db pottartdllyal (300+2x370)

6490 kg (7915 1)

5110 kg (6230 1)

3 db pottartdllyal (300+2x600) - 7920 kg (9655 1) -

Uzemanyag kapacitds, 6sszehasonlité tabldzat™

Az F-16C/D-nél nagyon fontos tényez6, hogy még két poéttartdly esetén is maximadlis
hordozhat, hat darab
konfiguracioban. Két pottartaly felfliggesztése esetén is 2xAIM-9 + 2xAIM-120, vagy akar
4xAIM-120
alkalmazasara. A Gripen, ha két pottartalyt a szarnyakon és csapasméré fegyverzetet is visz,

légiharc fegyverzetet légiharc rakétat teljesen tetszéleges

légiharc konfiguracion felil is képes komoly csapasméré fegyverzet
akkor csak két darab AIM-9 alkotja a Iégiharc fegyverzet, ami 6ssze sem mérhet6 az amerikai
gép teljesitményével. Ennél még az F-16A Block 1 teljesitménye is nagyobb, ha eltekintiink a

precizids fegyverek hidanyatol.

Uzemeltetési kéltségek?

Az Uzemeltetési koltségek terén legalabb akkor a zlrzavar, mint egy gép aranak
megallapitasaban. Az, hogy milyen zavaros médon szamolhatd ki egy gép vételara, az a
Haditechnikai 6sszefoglald 6. fejezetének végén talalhato.

Az Gizemeltetési koltség szamitasaban alapvetéen két szemlélet uralkodik. Az egyszeribb
csak akkor alkalmazhatd, ha nem lizingelik a gépeket, hanem megveszik. Utdna Iényegében
minden koltséget az Gzemeltetd all. Ilyenkor tiszta fajlagos repdrardl lehet beszélni. Ez azt
mutatja, hogy mennyibe keril a gépet 1 6rara a leveg8ben tartani fajlagosan. Pl. egy évben
koltottek Y dollart a teljes flotta lGzemeltetésére — ez tartalmazza az Osszes koltséget a
potalkatrészektdl kezdve a személyzet béréig, a reptéren térténd flinyirasig mindent — és

* Adja az ég, hogy nem legyen igazam.

% Egyes forrdsok szerint csak 2268 kg.

7 A zdréjelben levé értékek az F-16 péttartdly konfigurdciot jelzik, US gallonban.

A kerozin siiriiségét 820 kg/m3 értékre vettem fel, a kétiiléses gépek belsé iizemanyagkészlete valamivel
kisebb.
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repilt a flotta X orat. A fajlagos koltség legyen Z. Z = Y/X. Persze ez sem fix 6sszeg, hiszen egy
»bejaratds” vagy oregebb géppel nyilvanvaldéan tobbet kell foglalkozni. Egy id6§ utan beall egy
atlagos szintre az Gsszeg egyenletes lizemeltetés soran, de lehetséges mozgd atlaggal is
szamolni.

Azért itt is lehet trikkoézni. Pl. nem beleszamitani a nagyjavitas koltségét, ami nem
szorosan vett Uzemeltetési feladat, de a gép teljes életciklusanak araban benne foglaltatik.
Azzal is lehet elkenni, hogy pl. két szazad lGzemel egy reptéren. A reptér infrastruktura
koltségeit, hogyan és milyen aranyban terheled ra a gépek Uzemeltetésére? Egyaltalan
raterheled? Lathato, hogy ez sem olyan trivialis.

A masik személet a fejlesztésnél alkalmazott fejlesztés + gyartas 6sszegzésén alapszik. Egy
képesség megteremtése és fenntartdsa annyiba keriil, amennyibe a teljes rendszer
kiépitésének koltsége plusz izemeltetési koltsége, elosztva a teljes repiilési draszammal. Ezt
pedig értelemszerlien a kivonas napjan lehet csak kiszamolni korrekt moédon, amibe meg
hosszutdvon eléggé bekavar az inflacié...

Hidba veszel egy gépet, azt izemeltetni is kell és forditva, hidba akarsz lizemeltetni, ha
nem vetted meg. Persze szakaszolni a teljes élettartamon beliil lehet, és ez alapjan a magyar
Gripenek elsé 10 éve idején — a lizing alatt, beleértve az utolsé, a vasarlasi részletet,
nagyjabdl 70-80 ezer dollarjaba keril egy Gripen repdra a magyar adofizetének. Ez igy
dobbenetesen magas szam. Azonban, ha a gépeket maradvanyértéken megvesszik, és
tovabb Uzemeltetjik, mondjuk 15 évig, akkor egészen mas fajlagos érték jon ki. Onnantdl
fogva csak a tiszta repdrat kell fizetni. A teljes életciklus végén a két szakasz koltségének
Osszege/teljes repdra adja a teljes programra vetitett fajlagos koltséget. Majd, ha a nyugat-
eurodpai F-16 programok 0sszes koltségét 6sszeadjak, és azt elosztjak a repdra produkcioval,
akkor nem a 6-8 ezer dollar/éra® tiszta fajlagos repéra koltség fog kijénni, hanem szép 10

ezer dollar/6ra nagysagrend.'®

Lathatd, hogy milyen szélséséges eredményeket lehet kapni értelmezéstél figgben és,
hogy ezzel milyen remekiil lehet ,érvelni” az el6tt, aki ezzel nincs tisztaban. Pl. lehet azzal
»indokolni” a Gripen levaltasat, hogy még a 12 ezer dollaros fajlagos koltségl MiG-29-nél is
dragabb s6t, még az F-22-nél is, ha csak az elsd tiz évet nézzlk. Viszont ma egy gép realis
szolgdlati élettartama 20-30 év, vagy tobb...

Ha lenne a kdzvélemény szamara is ismert terv — hiszen a honvédelem mi, ha nem
kozérdek( dolog? — és legalabb arra egy korrekt becslés azon alapulva, hogy mennyi a

* Ez a mai drfolyamon, a ‘90-es évek elején egy F-16Block 30/32 vagy Block 40/42 USAF fajlagos kéltsége
nagysdgrendileg 3600-4200 dolldr/éra tdjdn volt.
1% Zord Gdbor kiegészitésével.
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kiszolgdlasra forditott koltség'® — ami lehetséges, hogy szintén kozérdek(i adat, mds
orszagban legaldabbis az! — akkor tényleg korrektil lehetne érvelni a mellett, hogy milyen
megoldas az Udvozité és milyen célokat lehet értelmes egyaltalan kijeldlni a Honvédeség
szamara.

Maris ott vagyunk megint, hogy miért is kell koncepcio és terv? Mert, ha 10 év utan
kedves vezetSink nem veszik meg a gépet, hanem djabb lizingszerz6dés lesz egy Uj tipussal'®>
megint csak ,,ahonnan a szél fuj” hozzadllassal, akkor az atmeneti magas fajlagos koltség
valds fajlagos koltségként fog realizdlédni. Ezen feliil ki kell azt emelni, hogy az els6 10 évbdl

mar 5 eltelt gy, hogy valds képesség nem teremt8dott meg. Ha megint 4j tipus jonne, akkor
megint lenne egy Uj id&szak, ami alatt még nem lenne képesség, mert a megteremtése
folyna, raadasul ez azt jelentené, hogy mar kb. 2 év mulva tendereztetni kell, mert egy ilyen
program atfutdsi ideje 2-3 év idedlis esetben. Tehat, ha a svéd fél elviszi a gépeket és mi nem
vessziik meg, akkor Iényegében az orszagnak nem lesz 6nallé vadasz légiereje, de utdd sem
lesz ugy, hogy gigantikus pénzeket koéltott el az orszag.

A tiszta fajlagos repdra koltségben papiron elvben Gripen a bajnok, 3-3,5 ezer dollar/éra

korali értékkel rekldmoztak a '90-es évek legvégén. Bar a kiszivargott adatok szerint ez nem
akar realizalédni, de azért nem egy MiG-29, nagyjabol azonos kategoria az F-16 modern
verzidval. A MiG-29 ezen a téren csapnivald, elképesztéen draga, 12-16 ezer dollar/éra kordli
adattal talalkoztam a '90-es évek koézepén A szovjet id6kben nem volt tervezési szempont,
hogy a gép olcson lzemeltethetd legyen. Nagy kérdés, hogy ebben az 6sszegben benne van
—e a nagyjavitds koltsége a teljes életciklusra vetitve. Tehat a tervezett 2400 oras
élettartammal szdmolva a nagyjavitas koltsége/2400 koltség az hozzaadddik —e minden
repdérahoz vagy sem. Ha igen, akkor ez nagyban arnyalhatja a képet.

1 £7 bizony szémolhatd, még ha rendelkezik bizonyos szubjektivitdssal és szérdssal. Azonos meglevé tételeket

kell 6sszehasonlitani. Ennyi...
Ez a lehet6 legostobdbb déntés lenne. (Lehet, hogy nem kellene tippeket adnom?)
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Osszefoglalds, kitekintés a Honvédégre és a beszerzések hdtterére az elmult két

évtizedben.

Probléma a koncepcidtlansag és a forrasok elégtelensége nemhogy a kijel6lt céllal, de az
elvart minimalis feladattal is 6sszevetve.

Senki nem kérte, hogy legyen expedicids képesség, mégis olyan gépeket kértlink, amik
képesek ennek kielégitésére. A gépek tényleg igen magas technikai szinvonaltuak, de
tulsagosan dragak. Emiatt mas fegyvernemek szamara drasztikusan kevés pénz jut, de
még a Gripen program ©Onmagdban is hibasan lett felépitve. Kevés repdra, kevés
fegyverzet és gyakorlasi lehet8ség.

Az elkoltott pénz ellenére sem realizalédott 5 év alatt a minimalisan elvarhato
alapképesség.

A kozeljov6ben nem varhaté jelent8s plusz forrasok biztositasa. Az egyetlen rovidtavu
cél az lehet, hogy legalabb a légtérvédelmi feladatkort elldssak a gépek. Nem lehetetlen
forditani a borzalmas helyzeten, de erre akarat és egy teljesen Uj vezetésre lenne
sziikség, minden szinten._Ezen felll tudatositani kellene a lakossagban, hogy azért mert

most béke van és a Hideghaborus koérnyezet egy viszonylag kiszamithatd allapotot
teremtett, nem jelenti azt, hogy ez mindig is igy marad. Ma is igaz a mondas, ,Ha békét
akarsz, akkor késziilj a haborura”. Az, hogy mennyire kell, azt mar emlitettem.
Aranyosan.

Senki nem kérte, hogy irjuk ala a kazettas bombakat tilté6 egyezményt, mégis megtettik.
Senki nem kotelezett vagy célzott ra, hogy kivonjuk ezeket, megtettilk. Magyarorszag
igen buzgdn teljesit barmilyen képességcesokkenésre vonatkozé btletet...

A Magyar Honvédségen belil |ényegében egész fegyvernemi kulturdk tiintek el. Tébb
fegyverrendszert is azzal a felkialtassal épitettek le, hogy a felszabaduld forrasokbdl a
tobbi rendszer korszerUsitése vagy lzemeltetése lehetséges. Ez |ényegében egy jol
hangzé szlogen. A leépilést Iatjuk, ahogy a rideg valdsagot is. Hova tlint el az a
toménytelen sok pénz?
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Az USA az utdbbi években kisebb és szegényebb dllamoktdl elkezdte felvdsdrolni és megsemmisiteni az
elfekvé” kézi légvédelmi rakéta készleteket, ezzel is csékkentve a civil gépekre leselkedd veszélyt, hogy
orszdg vezetését, ez még olcsobb. Igen, Magyarorszdg is felszdmolta a régi szovjet eredetdi vallrél indithatd
légvédelmi rakétdit csak azért, mert valaki kérte. Elképeszts. Ugye rémlik még az, hogy milyen dllamokat
vesznek komolyan és mennyire? Ez a kérés kvdzi feltételezi azt, hogy az orszdg még sajdt fegyverkészletét
sem képes megvédeni néhdny kobor terroristatol...
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A Honvédség beszerzései korul is er6sen sok a finoman szdlva is gyanus ugy. A

haszndlhatatlan katonai radioktol kezdve a régi T-72 beszerzésig. Persze ez nem cikk

témajaba esik, de ravilagit arra a szakértelemre, ahogy a dolgokat intézik. Néhany példa:

Az orosz allamaddssag fejében kapunk T-72-es harckocsikat. A kivalasztas ugy tortént,
hogy odamentek a gyar udvarara ahol fel volt sorakoztatva tébb szaz jarmd és a
magyar kiildottség két (?) tagja — a j6ég tudja mar ki volt az a két szerencsétlen, meg
aki 6ket kuldte ki — ramutatott egymas utan sorba azokra, amikrél ugy gondoltak,
hogy jok lesznek. Lefotoztak Sket, és az alapjan hoztak haza a masinakat. Sikerdlt is
hozatni vagy 5-6 féle kiilonb6z8 valtozatot a legdcskabb valtozattdl kezdve bezardlag
olyanig, ami még a Kontakt-5 reaktiv pancélzattal is felszerelhetd. Ezzel mondjuk
amugy sem tudtunk volna mit kezdeni, mert olyanunk sem volt és soha nem is
szereztliink be, pedig az 1991-ben alkalmazott standard NATO kumulativ és
pancéltord Iovedéket is megfogta.

Tobbszor is ajanlottak fel ,akcidés aron” hasznalt Leopard Il harckocsikat, M-109

104 €.130 Herculest stb. Ezek beszerzését azon felkidltissal utasitottdk

lovegeket,
vissza, hogy megvenni még csak-csak meg lehetne, de az Uzemeltetés pénz.'® A
Hercules gépek esete volt talan a legarcpiritébb. Targyaltak egy ideig, szinte meg is
szliltetett a megallapodds mikor benyogték a mi résziinkrél, hogy igazabdl nincs ra
keret. Elég kinos volt, a gépek meg mentek a romdanokhoz. Azéta is boldogan
hasznadljak 6ket. Ezutan az eset utdna gondolom kicsit nehéz volt minket komolyan

venni...

Mistral légvédelmi rakéta beszerzés. Alapvetéen annyira nem lenne rossz, csak kicsit
dragan mérték. A mobilizalt valtozata elég furara sikeredett. Teherauté platdjara van
telepitve az indité és a személyzet, kitéve az id6jards viszontagsaganak és az
ellenséges tliznek. A jarml nem igazan szolgdlja a rejt6zkddést. Az amerikai
Avenger'® rendszer egy 4rban volt — taldn még picit olcsébb is volt és nem Ugy kellett
,0sszeganyolni” — 4 vagy 8 tlizkész rakéta van zart helyen — Mistral/UNIMOG
rendszeren ketté — az elemektdl védetten elhelyezve, van géppuska is a terepjaron. A
Mistral egyetlen el6nye az, hogy kozelségi gyujtéval bir.

Nehéz nem észrevenni a korrupcidra utalé jeleket. Sajnos a magyar politikai kultira nem

kedvez ennek megakadalyozasahoz, felderitéséhez...
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Tiizérségi radarral, tokkal vondval, lényegében kulcsrakészen. Volt 6njdro lévegiink, de kivontdk és helyette

nevetések D-20 lévegek maradtak. Zsenidlis huzds. Ennyit a mozgékonysdgrol...
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Milyen érdekes, hogy ekkor még beldttdk, hogy ilizemeltetni is kell.
http://www.army-technology.com/projects/avenger/
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